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ABSTRAK

Keterangan dokumen elektronik sering kali dikemukakan dalam perbicaraan di mahkamah syariah. Sekiranya
didapati relevan, mempunyai nilai probatif dan koroboratif yang tinggi, serta terjaga rantaian keterangan dan
Jjagaannya, sudah pasti ianya akan diterima oleh mahkamah syariah sebagai keterangan sekaligus membolehkannya
diguna pakai sebagai asas penghakiman mahkamah. Keterangan dokumen elektronik berfungsi untuk membuktikan
fakta isu dan fakta relevan serta digunakan untuk menyokong keterangan-keterangan lain yang dikemukakan dalam
sesuatu perbicaraan. Penulisan ini mensasarkan tiga objektif- Objektif pertama mensasarkan untuk menganalisis
prinsip syariah serta pengaplikasian peruntukan undang-undang berkaitan pengemukaan keterangan dokumen
elektronik di mahkamah syariah. Objektif kedua mensasarkan untuk mengenal pasti permasalahan yang wujud.
Objektif ketiga mensasarkan untuk mencadangkan penyelesaian ke atas permasalahan yang telah dikenal pasti..
Penulisan yang dilaksanakan adalah bercirikan doktrinal serta dianalisis secara kualitatif. Temu bual ke atas
pengamal undang-undang syariah turut dilakukan untuk menyokong dapatan penulisan. Penulis mendapati
keterangan dokumen elektronik boleh dikemukakan serta dijadikan sebagai asas penghakiman kes sekiranya
mahkamah syariah menerimanya sebagai keterangan. Walau bagaimanapun, pendefinisian keterangan dokumen
elektronik yang kabur di bawah Enakmen Keterangan Mahkamah Syariah telah mengakibatkan pengaplikasian
undang-undangnya serta proses pengemukaannya di mahkamah syariah menjadi turut tidak jelas. Penulisan ini
seterusnya mencadangkan agar definisi keterangan dokumen elektronik di bawah prinsip syariah diperjelaskan
lagi agar kebolehterimaan, pengemukaan serta pengaplikasian undang-undangnya menjadi jelas.

Kata Kunci: Keterangan dokumen elektronik, prinsip syariah; keterangan Islam; mahkamah syariah,; pengemukaan,
kebolehterimaan; pengaplikasian

ABSTRACT

Electronic documentary evidence is often tendered in syariah court trials. If deemed relevant, possess high probative
and corroborative values, as well as its evidential and custodial chains remaining intact, it could surely be admitted
by syariah court as evidence and be used as ground of judgement. Electronic documentary evidence seeks to prove
fact in issue and relevant facts and is used to corroborate other evidences tendered in a trial. This writing aims at
three objectives. The first objective aims at analysing syariah principles and the application of legal provisions
relating to tendering of electronic documentary evidence at the syariah courts. The second objective aims at
identifying the problems arising. The third objective aims at suggesting solutions to the identified problems. The
conducted research is doctrinal in nature and is analysed qualitatively. Interviews are also conducted on syariah
legal practitioners to support research findings.The authors find that electronic documentary evidence can be
tendered and used as grounds of court judgement if syariah court admits it as evidence. However, the vague
definition of electronic documentary evidence under the syariah principles has caused its legal application to
be vague too. This writing suggests that the definition of electronic documentary evidence under the syariah
principles be clarified so as to ensure clarity in its admissbility, tendering and legal application.

Keywords: Electronic documentary evidence; syariah principles; syariah evidence, syariah court; tendering;
admissibility; application
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PENGENALAN

Perubahan masa serta kemajuan dunia teknologi
tanpa sempadan telah mengakibatkan fungsi
dokumen tradisional yang mengguna pakai pen,
dakwat serta kertas digantikan dengan fungsi
dokumen  elektronik.  Penggunaan  fungsi
perkhidmatan dokumen elektronik lebih
memudahkan urusan secharian masyarakat seperti
pembayaran bil, pemindahan wang dan medium
perhubungan yang dilihat lebih menjimatkan
masa dan wang. Noor Inayah Yaakub dan Jasri
Jamal menegaskan bahawa dokumen turut
berperanan  sebagai  sebuah  catatan  dan
keterangan yang berupaya untuk membuktikan
sesuatu dakwaan serta kebenaran dalam sesuatu
perbicaraan di mahkamah. 'Di alaf baru ini,
keterangan dokumen elektronik sering
dikemukakan dalam kes mal dan jenayah syariah
untuk membantu mahkamah membuat
penghakiman kes.

Pada hari ini keterangan dokumen elektronik
dianggap sebagai salah satu kaedah pembuktian
terpenting. Hal ini kerana keterangan dokumen
elektronik merupakan bukti yang menjadi tanda
kekal yang dapat dibaca dan ia lazim digunakan
dalam kalangan orang ramai.’ Sungguhpun
begitu, kewujudan teknologi pada masa ini,
memudahkan  masyarakat ~ mengubah  suai
kandungan dokumen elektronik itu sendiri bagi
tujuan penganiayaan atau mengaut keuntungan
dengan cara menyalahi undang-undang. Adalah
mustahil ubah suai yang dilakukan dengan
menggunakan alatan teknologi maju pada masa
ini dapat dikesan pengubahsuaiannya dengan
mata kasar manusia. Untuk itu, keterangan
dokumen elektronik ini hendaklah dikemukakan
kepada mahkamah serta dinilai kesahihan dan
ketulenannya melalui kaedah yang yang berbeza

berbanding keterangan dokumen biasa. Ini
supaya kesahihan dan ketulenan dokumen
elektronik ini dapat ditentukan dengan baik
sebelum ia diterima sebagai asas penghakiman
sesuatu  kes. Oleh yang demikian, untuk
menganalisis ~ permasalahan  dan  dapatan
penulisan,  penulis  menganalisis  berkaitan

pengaplikasian serta kebolehterimaan keterangan
dokumen elektronik di mahkamah syariah
berdasarkan prinsip syariah.
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METODOLOGI

Penulisan ini merupakan penulisan perundangan
tulin. Penulisan ini mengguna pakai kaedah
penulisan  kualitatif. ~ Penulisan  ini  turut
menggunakan kaedah penulisan perpustakaan
untuk mengumpul data penulisan ini, buku-buku,
jurnal, kes-kes mahkamah syariah berkaitan
dengan definisi dan kebolehterimaaan keterangan
dokumen elektronik berdasarkan kepada tajuk
penulisan. Penulisan ini juga menggunakan
kaedah penulisan lapangan. Penulisan lapangan
ini dijalankan dengan membuat temu bual ke
atas pengamal undang-undang syariah yang
berpengalaman mengendalikan kes-kes syariah
yang melibatkan keterangan dokumen elektronik.
Hasil temu bual ini digunakan untuk menyokong
dapatan penulisan ini.

KETERANGAN DOKUMEN ELEKTRONIK
DALAM PERBICARAAN KES DI
MAHKAMAH SYARIAH: KERELEVANANNYA
MENURUT PRINSIP SYARIAH

Kataba, katban, kitaban, kitaban adalah kata
terbitan bagi Kitabah yang membawa maksud
dokumen.> Imam al-Qurafi, ibn Qayiim dan
lain-lain mendefinisikan dokumen sebagai salinan
ucapan lisan dari seseorang dengan menggunakan
huruf-huruf tertentu.* Dokumen juga didefinisikan
sebagai kenyataan yang dibuat atau nota yang
dibuat di atas kertas rasmi, kertas, dimeterai atau
sebaliknya yang ditulis oleh pihak berkuasa atau
hakim atau rakyat biasa.® Mahmud Saedon A
Othman turut memberi pendefinisian dokumen
yang sama iaitu sebagai kenyataan dan nota yang
berada dalam kuasa autoriti dan ia dibuat di atas
kertas rasmi dan dimeterai.’ Ia digunakan sebagai
bukti bertulis dan antara nama yang digunakan
bagi sesuatu dokumen itu adalah seperti al-sakk,
al-hujjah, al-mahdar, al-sijill dan al-wathiqah.’
Sungguhpun begitu, definisi-definisi dokumen
ini ditakrif dalam takrifan yang sempit. Rata-rata
definisi dokumen pada masa dahulu memberi
gambaran bahawa dokumen itu adalah sesuatu
ucapan lisan atau kenyataan yang dibuat oleh
seseorang yang dicatit atau ditulis di atas mana-
mana bentuk lembaran seperti kertas, kain dan
lain-lain material tertentu supaya ia dapat dibaca
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serta dijadikan rekod bukti bagi sesuatu perkara.
Gambaran  definisi dokumen ini  adalah
bersesuaian dengan fasiliti, kemudahan dan
suasana pada masa itu.® Jika diperhalusi definisi-
definisi tersebut, ternyata keterangan dokumen
elektronik tidak didefinisi sebagai dokumen
kerana ia merupakan perkara yang baharu serta
tidak diperincikan berkaitan definisinya dalam
mana-mana kitab figah.® Walau bagaimanapun,
definisi dokumen pada masa ini telah
diperjelaskan dan diperluaskan fungsi dan
bentuknya yang bersesuaian dengan teknologi
pada masa ini, ia seperti penggunaan disket,
cakera padat, internet dan seumpamanya. Ini
bermakna, definisi dokumen pada masa ini tidak
hanya dilihat pada bentuk dan peralatan yang
digunakan  sahaja, tetapi ia  hendaklah
didefinisikan sebagai apa-apa sahaja bentuk
fizikal yang boleh difahami secara terus atau
melalui peralatan tertentu.

Pendefinisian sedemikian adalah selari dengan
definisi dokumen dalam seksyen 3 Enakmen
Keterangan Mahkamah Syariah (Negeri Selangor)
2003 yang mentafsirkan dokumen sebagai: '

apa-apa hal yang dinyatakan, diperihalkan, atau bagaimana
jua pun digambarkan, atas apa-apa benda, ba han, barang atau
artikel, termasuklah apa-apa hal yang terkandung dalam
cakera, pita, filem, runut bunyi atau apa jua pun peranti lain,
dengan menggunakan—

a. huruf, angka, tanda, simbol, isyarat, lambang, atau apa
jua

b. apa-apa rakaman visual (sama ada imej kaku atau
bergerak);

c. apa-apa rakaman bunyi; atau apa-apa jua pun rakaman
elektronik, magnetik, mekanikal atau rakaman lain dan
walau bagaimana jua pun dibuat, atau apa-apa bunyi,
dedenyut elektronik, atau apa jua pun data lain;

d. suatu rakaman; atau pemancaran, dari suatu jarak,
apa-apa hal dengan mana-mana, atau apa-apa
kombinasi, cara yang disebut dalam perenggan (a),
(b) atau (c), atau dengan lebih daripada satu cara yang
disebut dalam perenggan (a), (b), (¢) dan (d), yang
dimaksudkan untuk digunakan atau yang mungkin
digunakan bagi tujuan menyatakan, memperihalkan, atau
dengan apa jua cara sekalipun menggambarkan, hal itu;

Ternyata peranti yang menggunakan rakaman
elektronik atau dedenyut elektronik dianggap
sebagai keterangan dokumen. Seterusnya dalam
mendefinisikan dokumen elektronik, tafsiran
komputer dalam sekyen 3 Enakmen Keterangan
Mahkamah Syariah (Negeri Selangor) 2003
menjelaskan:!!
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“komputer” ertinya apa-apa peranti bagi merekodkan,
menyimpan, memproses, mendapatkan semula atau

mengeluarkan apa-apa maklumat atau perkara lain, atau bagi
melaksanakan mana-mana satu fungsi itu atau lebih, tidak
kira dengan nama atau perihalan apa pun peranti itu disebut;
dan jika dua komputer atau lebih menjalankan mana-mana
satu fungsi itu atau lebih dalam satu kombinasi atau
berturutan atau walau bagaimana jua pun selainnya disatukan,
ia hendaklah dikira sebagai komputer tungggal;

Pada masa yang sama, seksyen 3 Enakmen
Keterangan Mahkamah Syariah (Selangor) 2003
menjelaskan bahawa hal yang dirakamkan,
disimpan, diproses, didapatkan semula atau
dikeluarkan oleh komputer ialah dokumen. Ini
jelas menunjukkan apa-apa yang dirakamkan,
disimpan, diproses, didapatkan semula atau
dikeluarkan oleh apa-apa peranti yang berfungsi
sebagaimana yang dijelaskan dalam tafsiran
komputer, dianggap sebagai dokumen elektronik.'?

Dalam pada itu, segala dokumen yang
dikemukakan bagi pemeriksaan mahkamabh,
dokumen  sedemikian  disebut  keterangan
dokumen. Ini bermakna sekiranya suatu
dokumen elektronik  dikemukakan  untuk

diperiksa di mahkamah dianggap sebagai
keterangan dokumen. Seksyen 49 Enakmen
Keterangan Mahkamah Syariah Negeri Selangor

pula  menyatakan  suatu = dokumen  yang
dikeluarkan oleh komputer ialah keterangan
primer.® Ini bermakna dokumen elektronik
seperti yang didefinisikan oleh peruntukan

undang-undang keterangan mahkamah syariah
yang dikeluarkan oleh komputer ini dianggap
sebagai keterangan primier. Oleh demikian,
berdasarkan kesemua peruntukan undang-undang
terbabit  ternyata bahawa dokumen yang
dihasilkan daripada komputer atau peralatan
elektronik boleh dijadikan sebagai bahan bukti
sekiranya ia menepati perincian yang dinyatakan
dalam peruntukan undang-undang tersebut.

Sungguhpun pemakaian dokumen elektronik
tidak disebut di dalam al gquran dan hadis tetapi
ia boleh diterima pakai dalam Islam sebagai satu
kaedah pembuktian selagi mana tidak bercanggah
dengan  prinsip-prinsip  syarak.  Penerimaan
hendaklah relevan pelaksanaannya mengikut
perubahan arus kemodenan. Pensyariatan dan
kerelevanan dokumen elektronik dalam Islam
adalah sama seperti dokumen biasa sebagaimana
dalam firman Allah dalam ayat 282 surah
al-Bagarah yang bermaksud:
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“Wahai orang-orang yang beriman! Apabila kamu menjalankan
sesuatu urusan dengan hutang-piutang yang diberikan tempoh
hingga ke suatu masa tertentu, maka hendaklah kamu menulis
(hutang dan masa bayarannya) itu.” *

Ayat al Quran ini jelas menasihati manusia

untuk  mendokumentasikan  hutang  sebagai
pembuktian bahawa telah berlaku transaksi
hutang. Ini jelas menggambarkan bahawa

dokumen berfungsi sebagai rekod dan pembuktian
yang mana transaksi hutang. Kerelevanan
dokumen dan dokumen elektronik juga dapat
dilihat melalui hadis Rasullah SAW yang
bermaksud:

“Tidak berhak seorang Muslim yang memiliki sesuatu untuk
diwasiatkan dan dia masih mempunyai kesempatan hidup
selama dua malam, melainkan hendaklah dia mempunyai
wasiat yang ditulis.” 1

Hadis di atas menjelaskan kepentingan untuk
manusia membuat dokumentasi wasiat. Ia jelas
menggambarkan bahawa dokumen serta dokumen
elektronik berfungsi sebagai catitan yang penting
sebagai rekod dan keterangan untuk dijadikan
bukti telah wujudnya wasiat yang dibuat.

Sungguhpun begitu, mahkamah perlu menilai
kebolehterimaan dan  kerelevanan  dokumen
elektronik tersebut terlebih dahulu sebelum ia
diterima sebagai keterangan. Ini kerana, bukti
dokumen serta dokumen elektronik yang boleh
diterima  menjadi asas  keputusan  dan
penghakiman kes adalah disyartakan untuk bebas
daripada sebarang keraguan dan syak wasangka.'¢
Hal ini  selari dengan teori  keadilan
sebagaimana dalam firman Allah berikut:

Wahai orang yang beriman! Jauhilah kebanyakan daripada
prasangka, sesungguhnya sebahagian prasangka itu dosa."”

Dalam  Majalah  Al-Ahkam  Adaliyyah
memperuntukkan ~ bahawa  dokumen  serta
dokumen elektronik boleh diterima sebagai

bukti yang kukuh sekiranya ia dapat dibuktikan
kesahihan dan ketulenannya serta boleh diterima
untuk dijadikan sebagai asas dalam penghakiman
kes.'®  Kebolehterimaan dan kerelevanan
keterangan dokumen elektronik juga berasaskan
kepada kaedah figh yang menyatakan bahawa:

Kitabah adalah seperti lisan."

Kaedah figh di atas membawa maksud
keterangan dalam bentuk tulisan atau dokumen
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boleh diterima sebagai keterangan sama seperti
keterangan percakapan. Dalam erti kata lain,
prinsip syariah di atas meletakkan pembuktian
dokumen pada tahap pembuktian yang sama
seperti kesaksian lisan.?® Masa kini, tulisan telah
diterjemahkan dalam bentuk elektronik. Untuk
itu, berdasarkan kaedah figh di atas, keterangan
dokumen elektronik hendaklah diterima sama
seperti keterangan lisan.

KETERANGAN DOKUMEN ELEKTRONIK
DI MAHKAMAH SYARIAH: ANALISIS
PENGEMUKAAN DAN PENGAPLIKASIAN

Seksyen 48 Enakmen Keterangan Mahkamah
Syariah (Negeri Selangor) 2003 memperuntukkan
bahawa kandungan dokumen boleh dibuktikan
sama ada dengan keterangan primer atau dengan
keterangan sekunder.”! Keterangan primer ertinya
dokumen itu sendiri yang dikemukakan untuk
pemeriksaan Mahkamah.?> Ta termasuklah suatu
dokumen yang dikeluarkan oleh komputer.”
Disamping itu, pembuat dokumen juga turut
dipanggil untuk mengesahkan sesuatu dokumen
yang dipertikaikan. Seksyen 56 Enakmen
Keterangan Mahkamah Syariah (Negeri Selangor)
2003 menghendaki seorang pembuat dokumen
dipanggil dan dikemukakan ke mahkamah untuk
memberi pendapat berkaitan isu kesahihan dan
ketulenan keterangan dokumen, sebagaimana
berikut:**

Seksyen 56. Pembuktian dokumen.

1. Jika orang yang menyempurnakan sesuatu dokumen
menafikan tulisan pada atau tanggungan yang
diwujudkan dalam dokumen itu, maka tulisan dan
penyempurnaan dokumen itu hendaklah dibuktikan oleh
sekurang-kurangnya dua orang saksi kepada dokumen itu.

2. Jika saksi-saksi kepada dokumen itu tidak dapat ditemui,
tulisan dan penyempurnaan dokumen itu hendaklah
dibuktikan oleh dua orang saksi yang boleh mengenal
pasti tulisan dan tandatangan orang yang menulis dan
menyempurnakan dokumen itu.

Selain itu, kesahihan dan ketulenan dokumen
turut boleh dibuktikan melalui pendapat pakar.
Hal ini demikian kerana, setelah suatu dokumen
itu  dikemukakan ke mahkamah dan ia
dipertikaikan berhubung kesahihan dan
ketulenannya, kesaksian boleh dijadikan asas
untuk  menafikan atau  mensabitkan  suatu
dakwaan. Untuk itu, dalam situasi ini, ia menjadi
pertikaian atau permasalahan yang berada di
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luar bidang pengetahuan seorang hakim, maka
pendapat pakar (ra’yu al-khabir) boleh digunakan
untuk memudahkan serta membantu hakim
menentukan kesahihan dokumen tersebut sebelum

menerimanya sebagai keterangan yang boleh
dijadikan  sebagai asas untuk = membuat
penghakiman kes. Secara ringkasnya, peruntukan
undang-undang  ini  menjelaskan ~ bahawa
keterangan  dokumen  hendaklah  dibuktikan
kesahihan dan ketulenannya dengan
mengemukakan dokumen yang asal. Namun

sekiranya dokumen asal tersebut dipertikaikan
lagi  kesahihan dan ketulenannya, adalah
mencukupi jika pembuat dokumen atau saksi
pakar hadir ke mahkamah untuk membuktikan
kesahihan suatu dokumen yang dipertikaikan.”
Namun, kebolehterimaan (admissibility)
keterangan tersebut adalah bergantung kepada
kekuatan keterangan itu. Menurut pendapat Ibnu
Qayyim, yang menjadi asas penerimaan dokumen
sebagai keterangan ialah garinah. Jika kuat
dokumen itu hendaklah diterima dan jika lemah
hendaklah ditolak.*

Pengaplikasian keterangan dokumen
elektronik sebagai satu kaedah pembuktian di
mahkamah syariah dapat dilihat dalam beberapa
kes yang telah diputuskan. Hal ini dapat dilihat
daripada kes Zabariah binti Mat Piah Iwn Syed
Abas bin Syed Ibrahim.* Kes ini adalah kes
tuntutan fasakh di Mahkamah Tinggi Syariah
Kuantan. Plaintif mendakwa bahawa dirinya
dicederakan sechingga menyebabkan kecederaan
teruk pada fizikalnya. Walau bagaimanapun,
dalam kes ini, plaintif telah gagal mengemukakan
laporan perubatan dari Institusi Perubatan atau
Klinik atau keterangan dokumen berbentuk visual
atau gambar bagi menyokong dakwaannya.
Kegagalan untuk mengemukakan dokumen
sokongan terbabit menyebabkan mahkamah
memutuskan bahawa dakwaan plaintif adalah
tidak berasas dan gagal dibuktikan. Yang Arif
Dato’ Haji Abdul Rahman bin Mohd Yunos,
hakim dalam kes ini memutuskan bahawa
tuntutan berkaitan dengan kecederaan fizikal
perlu disokong dengan laporan perubatan atau
keterangan dokumen berbentuk visual atau
gambar. Penulisan mendapati bahawa mahkamah
syariah menerima gambar atau visual yang
dianggap keterangan dokumen elektronik sebagai
keterangan dalam mahkamabh.

Pengaplikasian keterangan pakar sebagai
keterangan yang boleh menyokong keterangan
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dokumen elektronik dalam menilai
kebolehterimaan keterangan dokumen elektronik
ini dapat disaksikan dalam satu kes fasakh di
Mahkamah Tinggi Syariah Parit Buntar Perak.”
Plaintif menuntut perceraian secara fasakh kerana
defendan melakukan perbuatan tidak bermoral
dengan perempuan lain. Perbuatan tidak bermoral
tersebut dirakam oleh defendan dan
menyimpannya di  dalam  emel.  Plaintif
menjumpai rakaman tersebut dan menyalinnya
ke dalam pemacu kilat USB. Plaintif
mengemukakan pemacu kilat USB sebagai bukti
bagi membuktikan kelakuan tidak bermoral
defendan. Mahkamah menonton keseluruhan
rakaman tersebut dan mengarahkan pemeriksaan
dilakukan untuk mengesahkan kesahihan rakaman
tersebut. Untuk itu, rakaman dalam pemacu kilat
USB milik plaintif disalin ke cakera optik dan
diserahkan ke jabatan forensik untuk diperiksa.
Penulisan mendapati bahawa mahkamah syariah
menerima pemacu kilat USB sebagai bukti dalam
perbicaraan yang mana ia merupakan keterangan
dokumen elektronik. Penulisan turut mendapati
bahawa keterangan dokumen elektronik tersebut
perlu disokong dengan keterangan yang lain
seperti keterangan pakar untuk membuktikan
kesahihan dan ketulenannya.

Sungguhpun begitu, melalui temu bual ke
atas peguam syarie negeri Selangor, Kedah, Perak
dan Negeri Sembilan jelas menunjukkan bahawa
masih  lagi  wujud  kekeliruan  berkaitan
pengaplikasian dan kebolehterimaan keterangan
dokumen elektronik di mahkamah syariah.” Hal
ini demikian berlaku kerana terdapat pengamal
undang-undang syariah ini berpandangan bahawa
keterangan dokumen elektronik ini memadai
dibuktikan melalui  pengemukaan  dokumen
asal, manakala sebaliknya ada pula pengamal
undang-undang  syariah yang berpandangan
kesahihan dan ketulenannya hendaklah
dibuktikan dengan memanggil saksi pakar
sebagai keterangan sokongan.’® Malah, kekeliruan
pengaplikasian dan kebolehterimaan keterangan
dokumen elektronik ini turut boleh disaksikan
sebagaimana dalam penghakiman kes Ajmawati
binti Attan Iwn Moriazi bin Mohamad,*' pada
peringkat ini mahkamah memutuskan untuk
menerima cek tersebut sebagai bukti bayaran
berdasarkan garinah. Namun pada peringkat
rayuan iaitu dalam kes Moriazi bin Mohamad
Iwn Ajmawati binti Attan,’’ kes ini diputuskan
untuk didengar semula dengan mengemukakan
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saksi yang dapat menyokong resit dan cek yang
dibawa sebagai bukti dalam kes ini. Ini jelas
menggambarkan wujud  kekeliruan berkaitan
pengaplikasian dan kebolehterimaan keterangan
dokumen elektronik di mahkamah syariah.

PENGEMUKAAN KETERANGAN DOKUMEN
ELEKTRONIK DI MAHKAMAH SYARIAH:
PERMASALAHAN DAN DAPATAN
PENULISAN

Penulisan ini telah mengupas berkaitan, definisi
keterangan dokumen serta keterangan dokumen
elektronik. Penulisan ini turut membincangkan
berkaitan dengan kerelevanan serta
kebolehterimaan keterangan dokumen elektronik
di sisi prinsip syariah. Dalam perbincangan ini,
penulisan telah mengupas maksud keterangan
dokumen sebagai apa-apa catitan daripada lisan
atau kenyataan mana-mana individu ke dalam
kertas untuk dijadikan sebagai bukti atau rekod
yang boleh menmperjelaskan baginya suatu
tuntutan, dakwaan dan pembelaan. Manakala, bagi
keterangan dokumen elektronik fungsinya adalah
sama sebagaimana keterangan dokumen iaitu
menjadi tempat menyimpan maklumat tertentu
untuk dijadikan sebagai keterangan di mahkamah.
Namun apa yang membezakan antara keterangan
dokumen dan keterangan dokumen elektronik
adalah medium penyampaian atau penyimpanan
maklumat tersebut. Bagi keterangan dokumen
ia menggunakan kertas atau lembaran atau apa-
apa yang berbentuk fizikal tanpa peralatan
elektronik. Bagi keterangan dokumen elektronik,
penyimpanan serta penyampaian maklumat
tersebut dibuat dengan menggunakan peralatan
elektronik. Hasil analisis ke atas prinsip syariah
berkaitan keterangan dokumen dan keterangan
dokumen elektronik, penulisan mendapati bahawa
prinsip syariah hanya memperjelaskan berkaitan
definisi keterangan dokumen. Dalam masa yang
sama, Enakmen Keterangan Mahkamah Syariah
Negeri Selangor tidak memperincikan berkaitan
fungsi dan bentuk keterangan dokumen elektronik.

Untuk analisis berkaitan kerelevanan dan
kebolehterimaan keterangan dokumen elektronik,
penulisan mendapati bahawa prinsip syariah
menerima keterangan dokumen elektronik sebagai
garinah. Penulisan berpandangan sebegini kerana
keterangan dokumen elektronik ini boleh diterima
di mahkamah setelah ia disokong dengan
keterangan saksi-saksi lain seperti keterangan
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dari saksi pembuat dokumen atau keterangan
saksi pakar. Keterangan saksi ini diperlukan
untuk menilai tahap kesahihan dan ketulenan
keterangan ~ dokumen  elektronik  tersebut.
Penulisan turut berpandangan bahawa keterangan
dokumen elektronik ini diterima sebagai garinah
kerana ia berfungsi sebagai keterangan yang

boleh menguatkan keterangan-keterangan lain
yang dikemukakan di mahkamah. Ini dapat
dilihat sebagaimana dalam kes-kes yang

diketengahkan dalam penulisan ini, keterangan
dokumen elektronik (laporan visual dan gambar
serta USB) mempunyai peranan  untuk
menguatkan keterangan-keterangan lain untuk
dijadikan sebagai asas penghakiman kes fasakh
tersebut.  Sungguhpun begitu, penulisan ini
mendapati bahawa prinsip syariah juga tidak
memperjelaskan berkaitan kebolehterimaan
keterangan dokumen elektronik. Dapatan ini jelas
berdasarkan kekaburan berkaitan pengaplikasian
dan  kebolehterimaan  keterangan  dokumen
elektronik di mahkamah syariah seperti yang
berlaku dalam kes Ajmawati binti Atan Iwn
Moriazi  bin Muhammad dan Moriazi  bin
Muhammad Iwn Ajmawati binti Atan, yang mana
mahkamah mempunyai pandangan yang berbeza.

Secara ringkasnya, penulisan ini telah
mendapati bahawa wujudnya kekaburan berkaitan
definisi  serta  kebolehterimaan  keterangan

dokumen elektronik yang boleh menjejaskan
penerimaannya sebagai keterangan yang boleh
dijadikan  sebagai asas penghakiman kes.
Penulisan mendapati bahawa permasalahan ini
wujud kerana definisi serta kebolehterimaan
keterangan dokumen elektronik tidak
diperincikan dan diperjelaskan dalam Enakmen
Keterangan Mahkamah Syariah Negeri Selangor.

Penulisan mendapati bahawa prinsip syariah
menjelaskan berkaitan definisi dan
kebolehterimaan  keterangan dokumen biasa

sahaja dan ia adalah secara umum dan tidak
memperincikan berkaitan dokumen elektronik.

Sungguhpun prinsip syariah tidak
memperjelaskan berkaitan definisi dan
kebolehterimaan keterangan dokumen elektronik,
penulisan  ini  bukan  bermaksud  untuk
mempertikaikan kerelevanan keterangan
dokumen elektronik di mahkamah syariah.
Penulisan  berpandangan bahawa keterangan

dokumen elektronik mempunyai peranan yang
sangat penting dalam membantu mahkamah
untuk membuat penghakiman kes-kes syariah.
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Ini kerana fungsi keterangan dokumen elektronik
yang menyokong dan menguatkan sesuatu fakta
dan keterangan boleh membawa mahkamah untuk
mendapatkan satu gambaran yang jelas dan
menyeluruh  terhadap kes-kes syariah yang
dibicarakan. Ini sekaligus membantu mahkamah
membuat penghakiman kes dengan baik.

KESIMPULAN

Penulis berpandangan bahawa peranan yang
disumbang oleh keterangan dokumen elektronik
di mahkamah syariah adalah amat besar dalam
membantu mahkamah membuat penghakiman
kes. Namun, timbul pula kekaburan berkaitan
definisi  dan  kebolehterimaan  keterangan
dokumen elektronik dalam Enakmen Keterangan
Mahkamah Syariah. Permasalahan ini
menyebabkan manfaat dan kebaikan yang ada
pada keterangan dokumen elektronik tersebut
tidak dapat dicapai serta digunakan dengan
sebaiknya sebagai keterangan yang boleh
membantu mahkamah membuat penghakiman
kes. Sungguhpun Enakmen Keterangan
Mahkamah Syariah Negeri Selangor tidak
memperjelaskan berkaitan definisi dan
kebolehterimaan keterangan dokumen elektronik,
namun kerelevanannya dan kepentingannya
adalah jelas. Ini menuntut tanggungjawab kita
sebagai khalifah di muka bumi ini untuk
melakukan usaha memperjelaskan dan
memperincikan prinsip syariah berkaitan definisi
dan  kebolehterimaan  keterangan  dokumen
elektronik ini. Cadangan dan usaha ini hendaklah
diselaraskan dengan kehendak prinsip syariah.

Penulis turut mengambil ruang ini untuk
memuji pengamal undang-undang syariah, ahli
akademik dan pihak berkuasa yang berusaha dan
mengambil tindakan yang tidak henti-henti dalam
memastikan proses keadilan dapat dicapai semasa
mengemukakan keterangan dokumen elektronik
di mahkamah syariah. Sudah pasti segala usaha
ini bukan sia-sia. Segala usaha para penyelidik,
pengamal undang-undang syariah serta pihak
berkuasa ini dalam memperkemaskan lagi definisi
dan  kebolehterimaan  keterangan = dokumen
elektronik sebagai keterangan untuk dijadikan
sebagai asas penghakiman kes perlu
diperkembangkan serta diperhalusi bagi memberi
impak dan kesan positif pada  proses
penghakiman di mahkamah syariah.
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